1. Задачи ( исследования : теоретико-экспериментальные, прикладные, практические

   Эксперименты в ( проводятся в научных и практических целях. Все эксперименты планируются и строятся по сходным нормативам в той части, где задаются характерные для экспер метода требования к сбору эмпирических данных и возможностям объяснения выявляемых закономерностей.  Они различаются лишь по возможности обобщения. 

 2 способа понимания экспер метода: 

1) относим его к эмпирическим методам

2) это определяющая логика рассуждения исследователя.

 К задачам ( исследования как к теоретико-экспериментальным относятся следование определенным нормативам, кот нужны для учета исследователем определенных правил содержательного вывода при организации экспериментального рассуждения о предмете о предмете изучения и того, что принято называть культурой исследования.

  Психологический эксперимент должен удовлетворять критериям научности, используя определенные нормативы. 

  1) Наука – нормативна, так как использует сложившиеся способы, понятия, схемы мышления и т.д.

Научное мышления – это «искусственное» мышление (это надындивидуальное мышление). 

Нормативное научное мышление вкл всю отрефлексированную  или используемую на данном этапе развития науки систему исследовательских методов как способов структурирования так или иначе понимаемого предмета изучения. Это лишь возможности познания, кот проявляются реальностной познавательной деятельностью. 

 Кун – понятие парадигмы – это научное сообщество, кот придерживается некоторой традиционной модели организации исследования, вкл способы построения теории, ее практического применения и даже необходимого оборудования – это сложившаяся практика научных исследования. 

 Т.о одним из нормативов экспер исследования явл ориентирование экспериментатора на сложившуюся парадигму и возможность выхода в другие более просторные рамки, если прежние схемы не позволяют сравнивать конкурирующие объяснения изучаемой реальности. 

 Исследовательские парадигмы могут в разной степени быть предотворены в реальной деятельности ученого. 

 В эксперименте обязательно реализуется не парадигма, а конкретный методический способ проверки научной гипотезы. 

 Т.о есть особые нормативы экспериментальной проверки гипотез. Эти нормативы сложились на знаниях др наук с учетом специфики (. 

 В ( знании проблема нормативов научного и профессионального мышления представлена не в формальных, а в содержательных контекстах (так как ощутимо различие между понятиями «научное понятие» и «житейские понятия»).

 Организация познавательной деятельности – это овладение любыми нормативами. 

Этапы выдвижения и проверки гипотез – это нормативы и необходимые элементы экспериментрования. 

 Гипотеза - это утверждение, истинность или ложность которого не известна, но может быть проверена опытным путем. 

 Эмпирическая проверка гипотез, выводимых из дедуктивных конструкций – цель любого эмпирического метода исследования. 

 Особенность эксперимента – проверка причинно-следственных гипотез (каузальных) и использование способов контроля причинных выводов. 

  Эксперименты проверяют не все гипотезы.

2) Установление закономерностей – это еще не формулирование ( законов.

Закон – это констатация обобщенного характера, т.е указание диапазона, в рамках которого дейтсвует выявленная фактическая закономерность. 

 Нормативы определения исследования своей позиции в понимании предмета изучения. 

Задачи ( исследования с точки зрения теоретического эксперимента – следование нормативам, а также проверка гипотез, выявление закономерностей и формирование законов и общенаучного воззрения.. 

 Но ( эксперименты могут проводится не только в научных целях, они могут обслуживать решение других – практических задач (эффективность продажи пиыв, эксперименты с наушниками, разучивания пьес, сок). 

 Прикладное значение: использование знаний ( исследования для других научных знаний. 

2. Источники и виды ( гипотез
Этапы выдвижения и проверки гипотез – необходимые элементы экспериментирования. 

Гипотеза – это утверждение, истинность или ложность которой неизвестны, но могут быть проверены опытным путем. 

 Эмпирическая проверка гипотез, выводимых из дедуктивных конструкций – цель любого исследования. 

  Особенности эксперимента – это проверка гипотез (причинно-следственных/ каузальных). Эксперимент проверяет не все гипотезы. 

 Источники: откуда берутся научные гипотезы, от каких факторов зависит формулировка, как происходит их селекция в реальной деятельности ученого и т.д – обычно освещается в лит-ре по ( творчества. 

 Т.о процесс возникновения научных гипотез – область творчества (Поппер). 

Гипотезы могут строиться как в пределах данной парадигмы так и выходит за ее пределы. 

 Часто гипотезы возникают на насущных потребностях и при желании что-нибудь  улучшить.

Экспериментальная гипотеза – конкретизация некоторой догадки, или идеи, с целью ее проверки в эксперименте. Гипотеза вкл в себя: 

· НП (то, что экспериментатор может изменять)

· ЗП (то, что изменяется под влиянием изменение НП)

Отношения между ними и уровни ДП (все другие доп переменные, влияющие на результат эксперимента, напр, время проведение, самочувствие испытуемого, интонация экспериментатора). 

  Экспер гипотеза – это предположение об отношении между НП и ЗП при определенном уровне ДП. В той мере, в какой это отношение не будет зависеть от побочных и ДП, экспериментальная гипотеза может становиться все более обобщенной:

· контргипотеза – гипотеза, альтернативная к основному предположению, возникает автоматически

· третья конкурирующая гипотеза – это гипотеза об отсутствии влияния НП на ЗП, проверяется только в лабораторном эксперименте (нуль-гипотеза)

· причинно-следственная – гипотеза о причинно-следственном отношении НП и ЗП (каузальная)

· точная – предположение об отношении между единичной НП и ЗП в лабораторном эксперименте, проверка требует выделения НП и очищения ее условий

· гипотеза о мах (мин) величине – предположение о том, при каком уровне НП ЗП принимает мах или мин значение. Основанный на представлении о 2х базисных процессах, оказывающих противоположные действия на ЗП. При достижении определенного (высокого) уровня НП «негативный» процесс становиться сильнее «позитивного», проверяется только в многоуровневом эксперименте.

· гипотеза об абсолютных и пропорциональных отношениях – точное предположение о характере постепенного (количественного) изменения ЗП с постепенным (количественным) изменении НП. Проверяется в многоуровневом эксп-те.

· гипотеза с одним отношением – предположение об отношении между одной Н и одной ЗП. Для проверки гипотезы с одним отношением может быть использован и факторный эксперикнт, но вторая НП является при этом контрольной.

· Комбинированная гипотеза – предположение об отношении между определенными сочетаниями (комбинации) двух (или нескольких) НП, с одной стороны, и ЗП с другой. Проверяется только в факторном.

· Исследовательская 

· Структурная 

· Функциональная 

Верификация гипотез – проверка гипотез.

Фальсификация – отвержение гипотезы как несоответствующей опытным данным.

· развивающеяся 

+ ксерокс.  

2. Источники и виды психологических гипотез.
Гипотеза - утверждение, истинность или ложность которого неизвестны, но могут быть проверены опытным путем. Выводится из дедуктивных конструкций. Психологическая гипотеза -Источники гипотез
К выдвижению гипотез ученый должен обращаться, потому что нет правил, действуя в соответствии с которыми можно было бы выводить новые законы из новых эмпирических результатов.

К. Поппер: источники гипотез - проблема не Этальной психологии, а психологии творчества.

Готтсданкер: гипотеза есть догадка.

Не все догадки проверяются в качестве гипотез. В каждой науке есть "невозможные" на сегодняшний день развития науки гипотезы, которые по умолчанию не рассматриваются.

Парадокс К. Поппера (один из) - возникновение в русле старого течения новых гипотез, которые, развиваясь, эмпирически подкрепляясь, становятся основанием для смены парадигм и критериев научного знания.

Важно понимать 2 проблемы при выдвижении гипотез:

1. Ученый пользуется теми схемами мышления, которые есть на данный момент и определяются системой понятий и особенностями выделения изучаемого предмета в рамках психологических школ;

2. Есть возможность выдвижения новых гипотез, которые, казалось бы, менее всего детерминированы сложившейся системой категорий и подходов.

М.Г. Ярошевский: понятие категориальных регулятивов. Изменение научного объяснения при развитии мировой психологической мысли определяет не изменение приемов формально-логических операций ученого (которые являются необходимым условием компетентности для всех ученых всех школ), а изменение познавательных структур (предметно-логического строя мысли).

Ученый должен владеть при построении исследования:

1. Общими нормативами науки (которые безличны);

2.Системой личностного знания (М. Полани) - убеждения в том числе.

М. Полани: формирование гипотез должно тоже учитываться при обсуждении научного метода.

Мамардашвили: деятельность психолога - это:

1 овладение имеющимися нормативами;

2 их преодоление.

Виды гипотез
Фресс, Пиаже: 2 больших категории гипотез:

1. Индуктивные гипотезы - появляются при наблюдении за фактами. Это ответы на вопрос, который поставил исследователь. Состоит в предположении существования к-л зависимости между фактами. Гипотеза возникает только когда устанавливается связь между наблюдаемыми фактами.

2 .Дедуктивные гипотезы - выводятся из уже известных отношении или теорий, которые она обобщает. Гинетеза - не результат наблюдения, а выведена исходя из уже добытых знании.

В Эте проверяются причинно-следственные (каузальные) гипотезы. Корнилова:
1. Исследовательская гипотеза ("рабочая" - Теплов) - направлена на правдоподобное объяснение возможности видеть в управляемом факторе "воздействие", детерминирующее изменения ЗП. Цель Эта - проверка этой гипотезы. Рабочая гипотеза - фиксирует в себе то, что Эти может проводиться для сбора новых данных, относительно которых еще не сложилось теоретически обоснованных схем их психологических интерпретаций. Применяется при историческом способе изложения результатов Этального исследования.

2. Теоретическая гипотеза - когда данные рассматриваются в контексте вопроса, для ответа на который проводился Эт. Гипотеза здесь - утверждение законообразного причинного характера. Может не иметь места в Эте с практическими целями, но в этом случае все равно должны быть сформулированы доводы о возможности обобщения Этальных данных. Благодаря теоретической гипотезе по принципу организации условного суждения "если..., то..." эксплицируется Этальная гипотеза.

3,4. Этальная гипотеза. Обычно включает детерминистски сформулированное объяснение отношения между НП и ЗП при определенном уровне других - третьих - переменных. Противопоставлена контргипотезе. Эт должен проводиться так, чтобы были равные шансы получить как Этальную гипотезу, так и контргипотезу. Получение данных в пользу контргипотезы тоже полезно, т. к. способствует прибавлению знания. Контргипотеза и Этальная гипотеза входят в одну и ту же теоретическую интерпретацию. ЭГ всегда открыты для дальнейшей проверки - асимметрия вывода (см. вопрос 14). В обычном Эте всегда анализируется не все поле возможных научных гипотез, а одна содержательная гипотеза в двух формулировках: за (ЭГ) и против (КГ). ЭГ должна включать одно определенное объяснение - исследовать одну причинно-следственную связь. Бывает, что ЭГ и КГ включают разные теоретические объяснения ( но не разные способы задания НП, ЗП и др.). Тогда решение в пользу одной гипотезы делает возможным выбор между двумя теоретическими гипотезами. "Контрольный Эт" - позволяет осуществить выбор между двумя конкурирующими теориями или установить их относительную "подкрепленность" со стороны эмпирии.

Соотношение теоретических и Этальных гипотез:

Они всегда находятся в импликативном отношении друг к другу: Р -> Q (если Р, то Q), где Р - теоретическое положение, Q - следующая из него на эмпирическом уровне закономерность. Таких Q может быть множество: Q1, Q2, Q3 и т.д. Высказывание "если Р, то Q" не является чисто логическим, поскольку Q относится к области реальности, а Р остается в мире теорий. Однако, нет ограничения, которое бы запрещало выведение Q из какой-то другой теории (Р1, Р2 и т.д.).

5."Третья" по отношению к Этальной гипотезе и контргипотезе конкурирующая гипотеза (их может быть больше, чем одна) - основана на другом теоретическом толковании.

Парадокс К. Поппера (один из): система оцениваемых в Эте гипотеч и поле возможных других интерпретаций устанавливаемых закономерностей не тождественны. 

6. Статистические гипотезы - гипотезы о выборочных значениях фиксируемых показателей, основаны на представлениях о распределении вероятностей в некотором «выборочном пространстве» событий. Уровень статистических гипотез - необходимый компонент проверки психологических гипотез, если хочется получить значимые результаты. В статистических гипотезах нет утверждения о каузальном характере влияния НП. "Статистическая проверка гипотезы" - выяснение того, насколько совместима эта гипотеза с имеющимся(наблюдаемым) результатом случайного выбора. Уровень значимости -вероятность ошибочно отвергнуть статистическую нуль-гипотезу. Обычно указывают минимальный уровень значимости, на котором можно отвергнуть гипотезу. Различают формулировки нуль-гипотезы НО как гипотезы об отсутствии различий между выборочными показателями переменных и направленной гипотезы Н1 - о предполагаемых различиях. Возможно получение результатов, когда уровень значимости недостаточен для суждения о том, можно или нет отвергнуть нуль-гипотезу. Это требует искать «третье» объяснение (т.е. рассматривать влияние НП за рамками объяснительного контекста соотношения Этальной и контргипотез).

Статистические решения основаны на вероятностных суждениях. С этим связан один из парадоксов развития Этального метода: истинность детерминистски сформулированных утверждений о каузальных зависимостях оценивается вероятностно - Парадокс К. Поппера (один из). Вероятностно оценивается не само отношение между переменными и не истинность психологического объяснения, а достоверность того, что ожидаемая зависимость эмпирически установлена.

Т. н. точные гипотезы - когда в Эте организуются "очищенные" условия для проверки этих гипотезы.

Особенности гипотез, проверяемых в факторном Эте - см. вопрос 39.
3. Понятие об эмпирической проверки научных гипотез.

  Необходимо разводить два представления об эмпирической  подкрепленности или «доказанности» гипотез. 

1. установление выдвигаемого причинного объяснения или его отвержения на основе эмпирических данных.

2. сопоставление разных ( объяснений с точки зрения наложения их на одну и ту же эмпирическую реальность.

  Эмпирическая загруженность теоретической или научной гипотезы не следует понимать как возможность описания эмпирич данных, кот сами по себе, т.е. без принятия решения об их «данности», не являются эмпирич фактом. Для экспериментального метода характерно осознать, что факты устанавливаются, а не просто фиксируются исследователем.

  Возможности отвержения верной гипотезы и принятия неверной на основе эмпирич данных есть те общие промахи, кот могут допустить человек при оценки той или иной эмпирич реальности как «факта».

  Проверка теории с помощью эмпирич опробования истинности выводимых из нее следствий есть норматив, сложившийся в истории применения экспериментального метода в естествознании.

  Схема Хольцкампа.    

Высказывания, имеющие эмпирич содержание, выводятся, как следствия той или иной теории. Теоретическая гипотеза как бы надстраивается над плоскостью эмпирических, или «базисных», высказываний, а переход между этими двумя этапами регулируется на основе принципа фальсификации гипотез (отвержения).

  Теории разной степени общности.   

Одним из значимых для экспериментальной ( нормативов научного мышления является возможность классификации систем научных знаний, теорий или научных гипотез с точки зрения выделения уровней, свидетельствующих о близости или дальности пути к эмпирич их проверке.

  Три типа теорий:

· верхний 

· средний

· нижний

1. нижний уровень предполагает использование объяснительных схем, в кот понятия максимально нагружены эмпирически.

2. теория среднего уровня непрямо соотносится с эмпирией, а позволяет выдвигать гипотетически мыслимые следствия, доступные эмпирической проверки. (теория Левина).

3. теории самого верхнего уровня отличаются с точки зрения отношения к их эмпирич подкреплению. Они не имплицируют эмпирически нарушенных гипотез. Используемые в этих теоретических моделях понятия имеют статус категорий, т.е. имеют максимальную степень общности, т.е. приближены к философским категориям. (теория деятельности Леонтьева).

3. Понятие об эмпирической проверке научных гипотез.
Гипотеза - утверждение, истинность или ложность которого неизвестны, но могут быть проверены опытным путем.

Один из основных нормативов научной деятельности, который является предпосылкой общих принципов Этирования - предположение о возможности выявления в психологическом Эте закономерностей причинно-следственных связей. Организация реальных форм познавательной деятельности при проверке научных гипотез:

1. ориентировка на сложившиеся парадигмы

2. возможность выхода в другие, более просторные рамки, если прежние схемы не годятся.

Нет правил, в соотв с которыми можно выводить новые законы из новых эмпирических результатов. Поэтому надо выдвигать гипотезы на основе теоретических обобщений, которые надо проверить на истинность.

Научные гипотезы могут проверяться.

Этальный метод - средство проверки каузальных гипотез. Эт - только средство ограничить вольное теоретизирование, он не дает ответ о верности теории.

Эмпирическая проверка гипотез, выводимых из дедуктивных конструкций - цель любого Этального исследования. Этальный метод используется для проверки не любых гипотез – не все психологические закономерности допускают с точки зрения понимания их структуры применимость к ним Этальиых нормативов рассуждений.

Наблюдение - как метод сбора данных на предварительном этапе исследования не направлено на проверку гипотез.

Наблюдение эвристическое - вид наблюдения, который направлен на проверку гипотез. Равные возможности для получения данных за и против.

Обобщение вида полученной каузальной зависимости для Эта с научными целями, если имел место чистый лабораторный Эт: этапы:

1. вывод о виде зависимости

2. вывод об обоснованности используемой теоретической гипотезы

3. реализуется путь от теории к реальности - ее объяснение с пом проверенной в лабораторном Эте научной гипотезы.

Принцип фальсификации гипотез: при неотвержении ЭГ мы еще не можем считать доказанной истинность теории, т. к. всегда можно ожидать новых опровергающих фактов и вновь сформулированных объяснений (исходя из других Теорий) - любая гипотеза всегда открыта для дальнейшей проверки.

Парадокс К. Поппера (один из): система оцениваемых в Эте гипотез и поле возможных других интерпретаций устанавливаемых закономерностей не тождественны.

Норматив Этального метода - проверка теории с пом эмпирического опробования истинности выводимых из нее следствий.

4. Критерии объективности методов ( исследования.  
Исторически принято выделять следующие три метода в качестве основных структур организации ( исследования.

Методы:

1. интроспекция

2. экстероспекция

3. понимание.

по Теплову термин объективной – противопоставлении термину субъективной – обозначает существующие вне человеческого сознания, не зависящие от сознания и воли человека, т.е. имеется в виду такое содержание наших знаний, кот правильно отражает действительность и не зависят от субъекта, т.е. от сознания и воли человека. Под объективным методом следует разуметь такой
 метод, кот ведет к познанию объективной истины.

  Объективный метод в ( есть прежде всего метод, опирающийся на принцип детерминизма и направленный на открытие объективных законов, управляющих поведением человека и явлениями его субъективного мира.

1. интроспекцию принято считать в ( субъективным методом. Сущность суб метода, что психолог истолковывает психическую жизнь других людей с точки зрения тех сведений, кот он получил от самого человека. Т.е. психолог приписывает другим людям те чувства и мысли, кот он считает, исходя из собственно опыта, наиболее разумно приписать им в данном случае. Это не объективный метод.

2. метод экстероспекции – это наблюдение за другим человеком и группой людей (или внешнее наблюдение). Критерии объективности наблюдения (как и любого другого метода в () предполагают оценку истинности не столько самих результатов, сколько гипотезы. Для оценки самих результатов используются такие критерии как: надежность, валидность, воспроизводимость.

В наблюдении надежность связывается со степенью согласия наблюдателей, дающих отчеты об одном и том же «объекте» наблюдения. Критерии воспроизводимости данных связан с оценкой возможности получения подобных данных другими исследования в подобных ситуациях.

Наблюдения как метод исследования может осуществляться с точки зрения внешней валидности. Повышение степени валидности наблюдения необходимо связывать с усилением его целенаправленности, опосредованности теорией и активности наблюдателя в построении структур познавательных целей.

3. метод понимания (эмпатии) – общее название для ряда форм познания, предполагающих непосредственное восприятие чужой души. Методики понимания основаны на профессионализме мышления экспериментатора и связаны с попытками рефлексии как в случае результатов в ( интерпретаций, так и способов их получения.

Существует и другая классификация методов (современная):

· наблюдение 

· измерение

· эксперимент

· диагностические средства.

Общими остаются критерии объективным этих методов.

1. надежность

2. валидность

3. воспроизводимость. 

Надежность – устойчивость результатов при повторении эксперимента несколько раз. Если она высокая,  то при многократном повторении эксперимента будет воспроизводиться примерно одно и тоже знание зависимой переменной. 

Валидность – достоверность вывода, кот обеспечивают результаты реального эксперимента по сравнению с результатами безупречного эксперимента. 

Воспроизводимость – возможность повторить эксперимент, руководствуясь описанием применяемых методических процедур.

  Эксперимент является одним из самых объективных методов ( исследования.

+ критерий соответствия выбираемых показателей гипотезы и цели исследования.

5. Требования к формулировкам причинно-следственных гипотез.
В Эте проверяется каузальная гипотеза Новые гипотезы выдвигает ученый.

Фресс, Пиаже: основные признаки правильной гипотезы:

1. должна быть адекватным ответом на поставленный вопрос.

2. должна учитывать уже приобретенные знания и быть правдоподобной с этой точки зрения.

3. должна быть доступной для проверки

операциональный характер гипотез: они формулируют зависимость между 2 классами фактов.

1. Гипотеза должна быть сформулирована так, чтобы при ее эмпирической проверке были равные возможности для получения результатов за и против.

2. Если нет возможности сформулировать опровержение ЭГ, то это не гипотеза.

3. Фактически ЭГ подразумевает в себе КГ (которая учитывает ту же теоретическую интерпретацию, что и ЭГ - кроме случая критического Эта) - поэтому в любом Эте проверяются как минимум 2 гипотезы.

Этальный метод используется для проверки не любых гипотез - не все психологические закономерности допускают с точки зрения понимания их структуры применимость к ним Этальных нормативов рассуждений.

6.Представления об эксперименте как активном методе исследования.  

  с точки зрения структуры, или общих принципов организации исследования, психическое наблюдение как метод противопоставляется экспериментальному методу.

  Противопоставление строится на двух постулатах:

1. «пассивность» наблюдателя как регистратора ( данных. Здесь наблюдаемая реальность, будь то реальность внешнего мира или ( реальность, т.е. субъективности, не изменяется исследователем, это и есть пассивность.

2. «непосредственность» характера представленных ( данных.

 Критерий непосредственно означает, что принятие решений о наблюдаемом факте не требуются, а эмпирич данные непосредственно даны наблюдателю как непосредственная представленность событий в разных формах их ( отражения наблюдателем. 

  Учет позиции наблюдателя, знание им контекста ситуации, в кот развиваются события, перепроверка данных другим наблюдателем – эти и другие современные приемы совершенствования метода наблюдения так или иначе включает указанные понимания постулата непосредственно.

  Отличие наблюдения и эксперимента:

· наблюдение – один из самых старых методов научного исследования (в широком смысле: наблюдение – это любой тип полученных эмпирич данных) – эксперимент планируется исследователем в соответствии с каузальной гипотезой, а не описательной, как и при наблюдении.

· Эксперимент является более поздним способом организации исследования и предполагает «наблюдаемость» фиксируемых переменных, будь то непосредственный отчет наблюдателя или аппаратурные способы фиксации показателей.

· Отличаются по способу исследовательского отношения к предмету иучения – пассивные и активные отношения.

6. Представление об эксперименте как активном методе исследования.
Этатор выдвигает гипотезы, что определяет все остальное: переменные, формы контроля, Этальные планы и др.

В Эте создаются Этальные воздействия в виде управления условиями, которые выступают в качестве НП.

Этатор должен прикладывать методические усилия по измерению психологических показателей (НП и ЗП) - условие Этирования.

Активность Этатора в организации разных уровней НП предполагает и использование методик фиксации тех показателей, которые отражают изменения в психологической реальности - выборочных значений ЗП.

Обеспечение контроля:


3 вида контроля переменных:
1. планирование как построение Этальных схем

2. задание разных типов переменных и соответственно разных типов Этов

3. снятие угроз валидному выводу со стороны других факторов, необходимо

присутствующих при реализации Эта и подлежащих т. н. первичному контролю, т.е. контролю до выбора конкретных схем или безотносительно к Этальным планам.

7. Функциональный контроль как условие планирования эксперимента.  

Эксперимент возможен только в случае функционального контроля уровней НП. Это может быть изменение характеристик физических стимулов, управление условиями или контроль путем подбора состава групп. В эксперименте обычно используются стратегии уравнивания групп и испытуемые эквивалентных групп попадают в разные экспериментальные условия. Обеспечение неравенства групп как способа задания НП (пол, возраст, личностные свойства) принимает форму квазиэксперимента или эксперимента с ограничениями форм контроля. Если изменения НП не зависят от исследователя, а берутся готовыми, то у исследователя не может быть уверенности в том, что именно выбранная НП определила показателиЗП.

+ вопрос 11, 22, 23.

8. Наблюдение и измерение переменных как условие планирования эксперимента.

Один из принципов построения Этальных схем - фиксация и измерение переменных осуществляется в классификации шкал, предложенной Стивенсом. Но вид переменной не задает способа ее измерения (на качественном или количественном уровнях).

Наблюдение и измерение могут выступать как самостоятельные методы или как методики наблюдения, измерения, которые позволяют психологу фиксировать качественные или количественные переменные.

Выделение переменных - задача наблюдения и измерения в Эте. Переменные в Эте эмпирически заданы, т. е. фиксируемы посредством тех или' иных методических усилий Этатора.

10. Уровни гипотез, проверяемых в психологическом эксперименте.
Рабочая гипотеза- когда еще нет теоретических интерпретации наблюдаемого. Направлена на правдоподобное объяснение возможности видеть в управляемом факторе воздействие, которое детерминирует изменения. Употр при историческом способе изложени

Теоретическая гипотеза - когда утверждение законообразно. носит причинный характер. Это утверждение о виде эмпирической зависимости и ее возможном объяснении. Применяется при логическом способе изложения. Благодаря ей по принципу если то эксплицируется Этальная гипотеза.

Этальная гипотеза - утверждение о каузальной зависимости. Автоматически порождает КГ.

Статистическая гипотеза - гипотеза о выборочных значениях фиксируемых показателей. Это решение о том, имело ли место различие ЗП в разных Этальных условия, какие конкретно различия можно описать на уровне статистически значимых закономерностей. Ее уровень - необходим, если претендуют на признание достоверности результатов и оценку вероятности ошибок. Не содержит утверждения о каузальном характере влияния НП.

Но - нулевая - нет различий

Н1 - направленная - есть различия.

Уровень значимости - вероятность ошибочно отвергнуть Но.

11. Виды переменных и формы их контроля в психологическом эксперименте.

Переменная в широком смысле - реальность , изменения которой могут быть каким-то образом измерены. Переменная -
1. любая реальность, наблюдаемые изменения которой (по конкретным параметрам или показателям методики) могут быть зафиксированы и измерены в какой-либо шкале (Корнилова).

2. Любая реальность, которая может изменяться, и это изменение проявляется и фиксируется в Эте.

Виды переменных:
НП - изменяется Этатором. 3 аспекта выделения НП:

1. Экспликация из теоретической (научной) гипотезы таких следствии, эмпирическая проверка которых подразумевает управление некоторыми условиями или иной тип функционального контроля НП как причинно действующего фактора.

2. Обоснование контролируемой переменной как психологической, т. с. включенной в причинную связь на уровне психологического объяснения.

3. Решение вопросов о возможности реализации предполагаемого причинного воздействия с точки зрения операционализации переменной в конкретной методической процедуре и с точки зрения этических оценок возможности соответствующей НП.

4. Готовность исследователя использовать те или иные виды воздействий в научных целях.

Кэмпбелл: виды НП:
1. Управляемые переменные или факторы ( могут называться стимульные условия, условия стимуляции), в качестве которых могут выступать и целостные ситуации, и изменения отдельных характеристик стимулов.

2. Потенциально управляемые переменные, которые в принципе можно варьировать, но этого по каким-то причинам не делается (экономическим, этическим и т. п.).

3. Относительно постоянные аспекты окружения (школа, социальный уровень, достаток и пр.) - не контролируются Этатором непосредственно,  но могут выступать в качестве фиксируемых оснований разбиения испытуемых или условий и на определенные классы как уровни НП.

4. «Организмические» переменные - пол, возраст и др. Также можно подбирать группы, отличные по этой характеристике.

5. Тестируемые или предварительно измеряемые переменные (арсенал методик, по данным которых возможны классификации, или выделение групп испытуемых).

Для личностных переменных, реконструируемых на основании тестируемых показателей, управление сводится к подбору групп, отличающихся по заданному показателю (это уже квазиЭтальные схемы).

НП не может быть сведена к варьируемым условиям.

Отличия НП с точки зрения их соответствия условиям реальной жизнедеятельности человека или теоретическим понятиям, операционализируемым на уровне конкретных методических средств, задают критерий классификации Этов на «естественные», «искусственные», «лабораторные». В лабораторном Эте предполагается очищение условий Эта так, чтобы можно было изменять единичные НП. Однако в Эте могут быть организованы такие условия НП, которым в реальной жизни ничто не соответствует (пример: дихотическое прослушивание Черри).

Организуемое воздействие может не восприниматься испытуемым либо воздействовать независимо от того, осознается ли его присутствие человеком.

В самом восприятии составляющих Этальных условий для испытуемых субъективно значимыми могут быть отнюдь не те различия, которые устанавливаются Этатором.

Даже при управлении «стимульными» условиями действие НП опосредовано базисными процессами, которые могут пониматься в качестве психологических механизмов, опосредующих влияние НП на ЗП. Один из критериев отличия психологических Этов от непсихологических (например, поведенческих) - наличие или отсутствие попытки обоснования тех процессов, которые обеспечивают изменение ЗП.

ЗП:
1. отклик, или измеряемая в Эте переменная, изменения которой причинно обусловлены действием НП; в психологическом исследовании представлена показателями деятельности испытуемого, любыми формами оценки его субъективных суждении и отчетов, психофизиологическими параметрами и т.д. (Корнилова)

2. переменная, изменяющаяся при действии НП, принимая разные значения

Изменения ЗП рассматриваются как следствия изменения НП. Для ЗП и НП важно различать фиксируемый показатель и гипотетические механизмы функционирования переменной. НП, ЗП и подразумеваемое опюшсние между ними - части Этальнои гипотезы.

Дополнительные переменные:
«Третьи» переменные кроме всего прочего задают или ограничивают ширину распространения выводов из Эта на другие ситуации, в которых новый уровень третьей переменной вызовет изменение отношения между Х и V. Такие переменные входят в гипотезу обычно в качестве условий, для которых сохраняется зависимость, и называются дополнительными (ДП). Их влияние статистически не оценивается, если только они не рассматриваются в факторных схемах в качестве самостоятельной НП.

Уровень ДП определяет возможность последующих обобщений на реальность и обычно

указывается в Этальнои гипотезе.

Исследователь всегда выбирает тот критерий, по отношению к которому Этально установленную зависимость можно переносить на другие виды реальности. При этом выбранные уровни ДП всегда будут ограничивать эти возможности переноса, однако делая их более доказательными.

Затонная переменная - гипотетическая переменная. которая не поддается изменению в исследовании, но в модели связи между переменными характеризует сумму всех неучтенных влиянии (“возмущающих факторов ”) на изменяемую переменную.

Базисная переменная - переменная внутренних условий, в соотв с которой в квазиЭте осуществляется подбор неэквивалентных групп.

Единичная неременная 
Фиксируемый показатель н базисный процесс
Психологические законы чаще включают предположения опосредованного характера, для которых каузальная зависимость не «наглядного» плана реконструируется как-определенное функциональное отношение между переменными «наблюдаемыми».

Единственная ЗП невозможна.

Виды контроля переменных:
1. планирование как построение Этальных схем

2. задание разных типов переменных и соответственно разных типов Этов

3. снятие угроз валидному выводу со стороны других факторов, необходимо

присутствующих при реализации Эта и подлежащих т. н. первичному контролю, т.е. контролю до выбора конкретных схем или безотносительно к Этальным планам.

Контроль посредством Этальных схем
Означает обычно и контроль побочных, смешивающихся или сопутствующих переменных. Гипотезы с одним отношением (формулируют каузальную зависимость между одной НП и показателем ЗП) - проверяются при использовании истинных Этальных планов (по Кэмпбеллу) или интраиндив и межгруппо-вых сравнений (по Готтсданкеру).

Контроль типа переменных
Обобщение на другие группы испытуемых связано с контролем того, насколько хорошо представленные в Эте выборки испытуемых репрезентируют более широкие группы людей, на которые осуществляется перенос зависимости. Но больше это связано с учетом уровней ДП. Могут применяться такие формы контроля, как стабилизация переменных иди их максимальное варьирование.

Эффект Этатора н первичный контроль
Этатор в разной степени включен в проведение Эта и общение с испытуемым в зависимости от процедуры Эта. Этатор собирает данные, объясняет цель действий, во многом обусловливает мотивационный уровень принятия задачи испытуемым. Г. Тэшфелл: Эт проходит не в вакууме: испытуемый строит предвосхищения относительно ожидаемых от него стратегий поведения или желательных ответов. Т. о., существует как «эффект Этатора», так и «эффект испытуемого». На результаты Эта влияют такие хар-ки Этатора, как пол, возраст и т. д. Влияние характерологических черт Этатора или взаимодействия черт испытуемого и Этатора проявляются в основном там, где может быть показана содержательная зависимость между обсуждаемым свойством и базисным процессом.

12. Три основных условия реализации вывода о каузальной зависимости.

В психологическом Эте проверяется каузальная (причинно-следственная) гипотеза. Х - НП. V - ЗП. В Этальнон гипотезе (ЭГ) связаны отношением “X воздействует на V”. Проверка ЭГ требует такой организации опытов, чтобы можно было обеспечить функциональный контроль разных уровней НП н контроль других переменных (дополнительных, побочных). 

Условия причинного вывода:

1. переменная Х по времени должна предшествовать У.

2. Установление связи изменений переменных, или их ковариации (но сама статистическая ковариация еще не значит каузальной зависимости)

3. Отсутствие конкурирующих объяснений влияния Этального фактора и контроль угроз достоверности вывода о полученной в Эте зависимости со стороны возможных объяснений наблюдавшихся изменений ЗП другими переменными, представленными в процедурных компонентах методик или реализации Этальных схем. Назовем эти переменные смешивающимися - СП. Готтсданкер вводит название побочных переменных (77/7), а также различает разные виды смешений переменных. Деятельность Этатора направлена и на избежание влияний на изучаемую зависимость СП или ПП. Если это плохо получается, то Эт имеет плохую внутреннюю валидность, что значит низкую степень доказательности того, что эмпирически установлена связь именно между Х и У, а не Х и 2, или У и 2.
Схема ошибочного, артефактного вывода о причинной зависимости Бреденкампа:
(нарушена внутренняя валидность и значит выводы об Этальной гипотезе неверны):
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Стрелка с двойными концами указывает на корреляцию или ковариацию между Х и СП; направление этой связи неизвестно или не рассматривается в гипотезе. Стрелка от СП к У означает, что СП причинно воздействует на У Наблюдаемое в результате Эта изменение У вслед за Х обусловлено в соответствии со схемой этой третьей переменной.

Схема учета смешений:
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Этальный контроль здесь включает не только управление НИ, ;.но и стабилизацию побочных переменных (ПП) или случайное варьирование их по всем уровням, чтобы исключить корреляцию НП с ПП. Точкой обозначено взаимодействие между переменными. .
12. Три основных условия реализации о каузальной зависимости.   

Направленность решений о выборе переменных в ( эксперименте диктуются, с одной стороны, содержанием гипотезы, с другой возможностью выполнения условий причинного вывода.

В ( эксперименте проверяется причинно-следственная или каузальная гипотеза, и активность экспериментатора связана именно с тем, чтобы с помощью организации экспериментальных воздействий и других форм экспериментального контроля обеспечить основания для вывода о том, что полученные эмпирич данные соответствуют высказыванию «переменная Х воздействует на переменную У так…» (т.е. связь НП и ЗП).

Проверка гипотезы требует такой организации опытов, чтобы исследователь мог обеспечивать функциональный контроль НП и контроль других переменных (дополнительных, побочных). Тогда он имел бы основания отвечать за направленность причинно-следственной связи, т.е. утверждал бы сформулирований в гипотезе хар-р отношений между НП и ЗП, не было бы возможности утверждать обратное: «У воздействует Х».

1. Переменная Х (НП) во времени должно предшествовать У (ЗП) связано с вопросом причинности.

2. условие каузального вывода на основе опытных данных является установление связи измерений переменных, или конвариации переменных.

 Управление экспериментальным фактором приобретает различные формы функционального контроля, или задания разных уровней, НП – экспериментального и контрольного и позволяет переходить к условным высказываниям типа «если,…, то…». Произвольное управление со стороны экспериментатора уровнями НП позволяет рассматривать эту переменную (в системе других факторов) в качестве причинного действующего условия.  

3. условие причинного – отсутствие других, конкурирующих, объяснений влияния экспериментального фактора и контроль угроз достоверности вывода о полученной в эксперименте зависимости со стороны возможных объяснений наблюдающихся изменений ЗП другими (смешивающимися с экспериментальным воздействием) переменных, представленных в процедурных компонентах методик и реализации экспериментальных схем (т.е. ПП = СП).

Выполнение 1 и 2 условий не означает, что не могут быть указаны какие-то другие переменные, воздействующие не НП, на ЗП или связь между ними. Надо избежать влияния СП или ПП, если не получиться, то эксперимент имеет плохую внутр валидность.- обнаружена иная гипотеза – артефактный вывод. Экспериментальный контроль должен включать кроме управления НП контроль за корреляцией НП и ПП.

13. Индуктивные законы вывода при решениях о результате действия независимой переменной.         

Если дитукция – это обобщение «от общего к частному», что позволяет отвергать научные гипотезы как ложные, если они не верно описывают эмпирич реальность.

  Но не один эксперимент не может подтвердить правильность гипотезы индуктивным путем, т.е. распространением вывода «от частного к общему».

  Вот логика планирования экспериментов напротив базируется на индуктивных принципах, но индуктивный вывод касается не содержания гипотезы, а заключения о возможности рассмотрения управляемой НП в качестве основного условия, вызывающего экспериментальный эффект. Развитие этих принципов в индуктивной логике связаны с именем Дж. Милля, разработавшего конкретные схемы индуктивного вывода.

Метод согласия:

Если два комплекса переменных вызывают один и тот же эффект (У), то значит он обусловлен общей для этих групп переменной (Х).

Метод различия:

Если группа переменных включающих фактор (Х) вызывает эффект (У), а та же группа без фактора (Х) приводит к отрицательному эффекту не (У), то (У) обусловлен переменной (Х).

   Планирование эксперимента направлено как на решение содержательных проблем – конкретизацию и операционализацию НП, ЗП и выбор уровней ДП, так и на выбор процедуры опытов с целью реализации индуктивного вывода о том, обусловливает или нет переменная Х переменную У. Содержательное и формальное планирование разводиться по организации выводов: как результат действия НП на ЗП и как эмпирич довод в системе других доводов, следующих из теоретического рассмотрения проблемы и анализа результатов, представленных в других работах.

13. Индуктивные законы вывода (законы Милля) при решениях о результате действия независимой переменной.
Асимметрия Этального вывода - принцип дедукции - обобщения от общего к частному. Этот вывод осуществляется по силлогизму Modus tollens, и будет достоверен, если Эт приближен к безупречному с точки зрения факторов, угрожающих валидности. Ни один Эт не может подтвердить правильности гипотезы индуктивным путем от частного к общему.

Планирование Этов основано на индуктивных принципах, но индуктивный вывод касается не содержания гипотезы, а заключения о возможности рассмотрения управляемой НП в качестве условия, которое вызвало Этальный эффект. Дж.Милль разработал схемы индуктивного вывода:
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схема 6: если два комплекса переменных вызывают один и тот же эффект У, то он обусловлен общей для этих групп переменной Х.

схема 7: если группа переменных, включающих фактор X, вызывает эффект У, а та же группа без фактора Х приводит к отрицательному эффекту не-У, то У обусловлен переменной X.

14. Дидуктивный вывод по силлогизму … и асимметрия выводов (из экспериментов).

Обычно исследователь формулирует ЭГ так, чтобы «негативные» результаты, свидетельствующие о необходимости ее отвержения, позволяли бы опровергать исходные положение теории как «ложные», т.е. противоречащие эмпирич данным. Асимметрия вывода при этом заключается в разных следствиях, принимаемых при получении опытных данных «за и против» гипотезы. Проверка на истинность теории – или собственно-научной гипотезы – осуществляется в эксперименте, обеспечивающем такие условия опытов, что равенства вероятностей получения эмпирич доводов «за и против» может быть нарушено только в следствии истинности предположения о действенности НП и это нарушение может быть рассмотрено в логике доказательства от противного. Соответствие результатов осуществленного эксперимента предполагавшегося эксперим гипотезе позволяет принимать ее в качестве относительно правильного описания эмпирич зависимости. 

Норматив рассуждения при этом описывается силлогизмом. Если высказывание «ку» (отражающее эмпирич содержание экспер гипотезы) есть следствие «Р» (обобщенного высказывания), то получение при такой посылки не «ку» результате эксперимента (т.е. установление противоположного эмпирич результата) требует опровергнуть истинноть «Р».

Формула.  

 К.Поппер рассматривал подробно этот принцип асимметрии вывода в качестве основного норматива гипотетико-дидуктивных выводов, сложившихся в парадигме естественно научного познания.

В обычном эксперименте анализируется не все поле возможных научных гипотез, а одна содержательная гипотеза: «за» ЭГ и «против» - контргипотеза. Полиоценная ЭГ должна вдлючать одно определенное объяснение – исследовать одну причину – следственную связь. И проверяется в эксперименте именно это ЭГ, а не какая то другая интерпретация. В случае, когда ЭГ и КГ включают разные теоретические объяснения, решения в пользу утверждений о «ку» или о не «ку» дают возможность выбирать между двумя теоретическими гипотезами. Если экспер процедура оказывается таким образом общей для получения эмпирич данных ожидаемых для двух разных теорий, то имеет место «контрольный» эксперимент, позволяющий осуществить выбор между двумя конкурирующими теориями или установить их относительную «подкрепленность» со стороны эмпирии.

  Выбор в пользу одной из двух теорий Р1 или Р2 еще не будет означать «доказанности» именно этой теории, так как возможно появление новой гипотезы – Р3, кот вполне может поставить задачу переинтепретации или перепроверки предней ЭГ.

14. Дедуктивный вывод по силлогизму Modus tollens (и асимметрия выводов (из экспериментов).
Этальные гипотезы (ЭГ) всегда открыты для дальнейшей проверки. Равенство вероятностей получения доводов "за" и "против" в Эте может быть нарушено только вследствие истинности предположения о действии НП, и это нарушение может быть рассмотрено в логике доказательства от противного. ЭГ считается правильно описывающей эмпирическую зависимость, пока не получено иных данных или иных объяснений. Норматив такого рассуждения описывается силлогизмом Modus tollens:
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высказывание q отражает эмпирическое содержание ЭГ, Р - это обобщенное высказывание.

В обычном Эте анализируется одна содержательная гипотеза в двух формулировках: "за" - ЭГ и "против" - контргипотеза (КГ). ЭГ должна исследовать одну причинно-следственную связь. Когда ЭГ и КГ включают разные теоретические объяснения, решения в пользу той или другой дают основания выбирать между двумя теоретическими гипотезами. Здесь имеет место

"контрольным" Эт. позволяющий сделать выбор между двумя конкурирующими теориями или установить их относительную "подкрепленность" со стороны эмпирии.

15. Конкурирующие теории и так называемая третья конкурирующая гипотеза.

Надо разводить 2 представления об эмпирической подкрепленность или "доказанности" гипотезы:

1. установление выдвигаемого причинного объяснения или его отверженце на основе эмпирических данных

2. сопоставление разных психологических объяснений (конкурирующих теорий) с точки зрения наложения их на одну и ту же эмпирическую реальность. Эт может строиться в ориентировке на одно из этих представлений. Обычно в эте сопоставляют 2 гипотезы ЭГ и КГ в рамках одной и той же интерпретация.

Критический Эт - в нем получение одних и тех же эмпирических данных служит цели сопоставления разных конкурирующих теоретических объяснений. За ЭГ и КГ стоят разные психологические объяснения.

Третья конкурирующая гипотеза - (их может быть много) когда полученные в Эте результаты говорят, что правильны не ЭГ и не КГ, а какое-то другое объяснение.

Подсчет корреляции: если корреляция не просто незначима, а нулевая, то конкурирующая гипотеза - влияет какой-то третий фактор.

16. Мысленный эксперимент и мысленные образцы экспериментов. 

МЭ – это «как бы» экспериментирование. «Как бы» означает перенос исследование в план умственных действий, т.е. мысленный сбор данных в предполагаемых ситуациях.

  Термин МЭ может выступать в значении «мысленного образца», по отношению к которому оцениваются свойства реально проведенного эксперимента. (параллель с готтедомкерувскими понятиями: идеальной, бесконечной, безупречный эксперимент и эксперимент полного соответствия). 

  Экспериментирование как вид предметной практической деятельности исследователя включает оперирования мысленными образцами при планировании (построении схем валидного ( исследования), а так же при реализации всех форм экспериментального контроля. МЭ является важным звеном в экспериментировании как обосновании направленности умозаключении психолога при проверки каузальной гипотезы.

МЭ может быть понят и как постоянный план размышлений психолога на всех этапах проверки ( гипотез и как использование одного из мысленных образцов, фиксирующие частный аспект достижение валидного эксперимента.

  Под МЭ можно понимать такой эксперимент, который нереализуем (из-за отсутствия средств опирационализации переменных, из-за принятия определенных и этических нормативов), но мыслиться как возможный. МЭ может также выступать схемой заведомо ирреального исследования, в кот однако обозначин путь возможной организации выводов, если бы исследователю были доступны предполагаемые формы экспериментального контроля.

  При планировании ( эксперимента МЭ может выступать и в более широком смысле – как осуществляемый во внутреннем умственном плане ход экспериментальной деятельности, позже реально развернутой в этапах проведения исследования. 

  Если мы говорим о МЭ как о «проигровании» исследователем в умственном плане действий того или иного способа в доказательства ( гипотезы, то тогда принято выделять разные функции мысленного экспериментирования: 

1. предваряющую сбор эмпирич данных,

2. замещающую сбор эм данных.

Поскольку средствами МЭ является не предметно-практические, а умственные действия, они позволяют исследователю конструировать опережающие отражения действительности, прогнозировать предполагаемые закономерности как предвосхищаемые каузальные связи между переменными. На основании обобщения результатов МЭ исследователь может предсказывать результаты последующего реального эксперимента, построенного на основе МЭ.

17. Экспериментальный метод и методики измерения переменных. 

Экспериментальный метод в широком смысле слова определяется как изменение каких-либо условий при изучении закономерностей в той или иной области эмпирич реальности. 

В узком смысле – это термин «экспериментирования» означает проверку науч гипотез каузального характера на основе применения нормативов эксперим метода. С точки жрения норматива рассуждений исследователя эксперим метод выступает в качестве образца гипотетико-детуктивного рассуждения.

  ( эксперимент отличается от других методов особым вниманием к формам организации исследования, потому что связывает сбор эмпирич данных с формами контроля за выводами, т.е. с возможностями обобщений за пределами ситуации исследования.

  логика эксп вывода носит нормативный характер в том смысле, что представляет схему рассуждений, допустимых по отношению к любым опытным данным как к тем, кот реально установлены, так и к тем, кот лишь мысленно можно предположить если нет возможностей для проведения реального эксперимента.

 Измерение ( переменных.

Существуют разные подходы к изложению сути метода ( измерения:

1. как представление проблемы приписывания чисел на шкале ( переменной с целью упорядочивания ( объектов и воспринимаемых ( свойств. В данном случае свойства измерительной шкалы соответствуют эмпирически полученным результатам измерения.

2. психофизический эксперимент, измерительная процедура имеет конечной целью описание феноменальных свойств в терминах изменения объективных или стимульных характеристик.

 (пошло от Рехиера, Стивенса: измерение субъективного ощущения). Благодаря Стивенсу ( измерение стало выступать не только как установление количественных психофизических зависимостей, но и в более широком контексте измерения ( переменных.

  Стивенс разработал следующие два методич приема построения ( шкалы как результата измерения субъективной переменной:

А) метод оценки отношений, когда испытуемый прямо формулирует численную величину отношения ощущений, вызываемых двумя стимулами,

Б) метод установления отношений – когда испытуемый подбирает второй стимул так, чтобы вызываемое им ощущение находилось в опр отношении к первому.

3. постепенное приближение ( исследований к спецификации задачи измерения как наиболее адекватной и идентификации типа шкалы с точки зрения выявления свойств ( переменной (пример: психосимические методики и методики решеток выявления личностных конструкторов Келли) измерение пошло рассматривать и как психометрику и как многомерное шкалирование.            

17. Экспериментальный метод и методики измерения переменных.

Методика - способ фиксации эмпирических данных. Это процедура сбора данных, которая может быть включена в разные структуры исследований. Иногда различают общие и специальные (применяющиеся для определенных целей) методики. Разделение методик на общие и специальные подразумевает, что какие-то показатели более тесно или однозначно связаны с конкретными проявлениями психологической реальности или с т. н. базисными процессами, реконструируемыми на их основе (соответствующие им методики наз. специальными). Однако специальные методики могут входить в разные исследовательские схемы.

Условие применения Этального метода - выделение и фиксация переменных, которые д. б. измерены хотя бы в классификационной шкале.

Количественное измерение НП - условие проверки гипотез о количественно описываемых видах зависимости между переменными.

Если проблема: есть ли основания для решения вопроса о возможности перехода от качественного анализа изменении псих реальности к конструированию этой реальности на уровне переменной, т. е. количественно измеряемой переменной. 

Психологическое измерение начинается с установления классификций. Важно правильно выбрать тип шкалы (наименований, порядка, нитервалов, отношений). 

Измерите переменных при осуществлении Этальных исследований осуществляется при некоторых допущениях о возможном ичи желательном характере вида переменных как качественных или количественных.

Допущения о характере переменной связаны как с определенной методикой ее измерения, так и с переинтерпретацией измеряемой психологической реальности.

Количественная оценка Этального эффекта как разницы выборочных значений фиксируемых показателей в этальном и контрольном условиях предполагает такое допущение, как возможность количественного измерения изменении НП.

Надо различать количественную обработку результатов и измерение переменных, измерение показателей НП и измерение психологической реальности, отражаемой на уровне психологических конструктов.

Выбор статистических критериев определяется обоснованных обсуждением адекватности их с точки зрения возможных соотнесений разных видов представления эмпирических результатов и предположений о каузальной зависимости. При операциях с полученными числами надо не только знать математику, но и соотносить математические преобразования с содержательными моментами.

Почти никогда из полученных данных нельзя вывести шкалы более высокого порядка, чем те, которыми характеризовалась процедура измерения (например, из ранговых вывести шкалу расстояний), за исключением некоторых процедур конфирматорный ФА, неметрическое МШ.

Есть проблема есть ли основания для решения вопроса о возможности перехода от качественного анализа изменений психологической реальности к конструированию этой реальности на уровне переменной, т е количественно измеряемой переменной Психологическое измерение начинается с установления классификаций Важно правильно выбрать тип шкалы (наименований, порядка, интервалов, отношений)

Психологические шкалы в исследованиях восприятия
Физическая и психологическая реальности мот не совпадать по своей метрике Например признак "молодой - старый" континуален, но можно относить люден к дискретным категориям "этот молодой, а этот старый" и т д. Но в то же время бинарная стимульная характеристика "мужской - женский" не означает невозможности континуальной субъективной оценки степени мужественности или женственности
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Протетические шкалы - униполярные шкалы интенсивности, увеличивающиеся от нуля (абсолютного порога) с сохранением одного и того же качества.

Метатетические - это 1) оппозиционные, для которых описаны переходы от максимальной выраженности одного качества через нейтральное качество к максимуму противоположного качества; 2) транзитивные, содержащие различные значения, не организованные в оппозиции. Эриксон разделил метатетические шкалы на кодируемые топографически, т. е. с пространственной репрезентацией, и без нее - не топографические измерения.

18. Эмпирическая загруженность теоретических гипотез и применимость. Схема Холькампа.
Необходимо разводить 2 представления об эмпирической подкрепленности или довказанности гипотеззы:

1 установление выдвигаемого причинного рбъяснения или его отвержения на основе эмпирич. данных 

2 сопоставление разных ( объяснений с т.з. наложения их на одну и туже эмпирич реальность.

 Всегда получается так, что общие выскказывания, функцианирующие на теоретическом уровне, сопоставляются с болле конкретными, имеющими основание рассматриваться как эмпирич-и нагруженные(или базисные) вычказывания.

2 контекста рассматрения проблемы эмпирич-й загруженности высказывания: 

1. отношение их к эмпирич-м фактам

2. возможности операционализации понятий, т.е. методического обеспечения их представленности в ( исследовании.

Эмпирич-ю загруженность теории или научной гипотезы не следует понимать как возможнотсть описания эмпири-х данных , которые сами по себе, т.е. без принятия решения об их данности, не являются эмпирич-м фактом. Для эксперим-го метода характерно требования осознавать, что факты устанавливаются, а не просто фиксируются эксперим-ра. 

Эмпирич-я нагруженость – величина относительная.

Обычно какой0то факт реконструируется ( может быть признан ошибочным решением. В ( изучаемая реальность всегда реконструируется, а не дана не посредствено. 

Возможности отвержения верной гипотезы и принятия не верной на основе эмпири данных есть те общие промахи. Которые может допустить человек при оценки той или иной эмпирич реальности как факта.

Схема Хольцкампа

Рассматривает ( эксперимент как средство ограничения произвольности теоретизирования. 

Для оценки эмпирической загруженности приводит схему:

	Загруженность теорий
	Подлинная (не редуцируемая)
	Не подлинная (редуцируемая)

	Настоящая или собственно загруженность (после реализации опытов)
	Значительный успех реализации опытов благодаря свойствам изучаемого предмета
	Незначительный успех опытов из-за недостатотчности средств операционализации или влияние неконтролируемых факторов

	Ненастоящая загруженность (без реализации опытов)
	Принципиальная нереализуемость опытов, обусловленная своеобразием высказывания первого порядка
	Фактическая нереализуемость опытов для проверки общего высказывания, кот в принципе могут быть проверены


Высказывания второго порядка - обобщенные высказывания. Содержат принципы объяснения или связи - конструктивные э-ты теории. На них строятся теории.

Высказывания первого порядка - утверждения об эмпирических закономерностях (наблюдаемых зависимостях) - экспериментальные гипотезы. 

На них строятся теории

    Высказывания имеющие эмпирич содержание выводятся, как следствие той или иной теории. теоретичекая гипотеза как бы надстраивается на плоскостью эмпирич, или базисных высказыв, а переход между этими 2 этапами  регулируются на основе принципа фальсификации (отвержение).

Он рассматривает ( эксперимент как средство ограничения произвольности теоретизирования и приводит для оценки эмпирич загружености теории схему.

Лекции: 

	
	Эмпирич базис
	Нет эмпирич базиса

	Есть методика
	Экспериментирование – 

+   - 
	Псевдозакономерности – 

 -  +

	Нет методики (только гипотеза)
	+  -  
	-   - 


   19. Индивидуальный эксперимент, группа межиндивидуальных экспериментов, специфика методического приема «анализ единичного случая»

Эта методическая схема им двойную направленность – собственно исследовательскую и диагностическую.

  В группу межиндивидуальных экспериментов входят пато( эксперимент (ППЭ) и анализ единичного случая (АЕС).

 Любой ППЭ явл одновременно и естественным и лабораторным. В нем в лабораторных условиях обследование человека создается ситуация, аналогичная по требованиям с регуляцией деятельности в реальных жизненных условиях.

 Метод АЕС может относится непосредственно к кваизиэксперименту (Кэмпбелл относит к доэкспериментальным схемам).

 Исследования, исп метод АЕС, становится квазиэкспериментом при внесении в контекст проверки ( гипотез сопоставлений, вкл мысленные сравнения групп, отличающихся  предполагаемой базисной переменной.

 Здесь (в отличие от мыслен эксперимента) показатели получены на реальных нормативно контролируемых группах (приведение психо…показателей, полученных для определенных эмпирич выборок). В клинике норма – показатели здоровых людей. 

 АЕС – это общность логики исследовательских схем, в кот представлено сравнение случая (человека, группы, ситуации) с классом др побочных случаев, отличиющихся от данного по каким-то свойствам. Исследователь рассм данный случай как отдельное проявление типа процессов, закономерности организации функционирования и динамики кот изветсны.

 Результат рассуждения исследователя: проявляется ил анализируемое свойство в конкретном случае, т.е соотв ли причинно-следственной или структурно-функциональной связи.

 Исследователь сопоставляет данные, полученные на АЕС с контрольной группой ( эта гипотеза кроме исследовательской имеет и жиагностич характер.

 Может быть так, что исследуемая закономерность общая для контрольной группы, но не применима для конкретного случая. Описание АЕС проходит при помощи ЗП, исп в контрольной группе, только здесь ориентирована на индивида. 

 В ППЭ ( ориентируется на спец индивидуальный случай в сочетании с нормативными показателями, причем часто учитываемыми одновременно для нескольких групп. 

 Идеографический подход – исследование индивидуального случая.

Номотетический подход – сравнение этого случая с групой.

 ( схема АЕС измен в зависимости от целей исследования, объекта, предмета изучения и исп методич средств.

 Методика ППЭ: методические прием – качеств анализ проявленных испытуемым свойств (мышления, памяти, внимания и т.д) здесь опирается на обще( обоснование механизма, необходимого для выполнения задачи испытуемым.

 ППЭ демонстрирует характерную ситуацию (естественную) здесь комплексный подход с построением эмпирических обобщений.

 Важна структура ППЭ, т.е последовательное предъявление задач, кот нужны для:

1. получения данных для формулирования гипотез

2. для инициации средствами одного и того же базисного процесса с целью проверки частных гипотез о представлении изучаемой базисной переменной в данном случае.

Показатель выполнения задач испытуемым сравнивается с контрольной группой (больной человека имеет отклонения). 

  В ППЭ часто сравниваются группы здоровых и больных людей для выявления причинно-действующего фактора изменений изучаемых базисных процессов.

 ППЭ – средство получения эмпир данных в условии клиники (описывает психику отдельного человека как здорового, так и больного – диагностика и выявдение отдельных свойств).

 ППЭ вкл наблюдение, беседы, тесты + «экспериментальные методики», т.е испыт выполянют опр задания. 

1. ( пытается определить человека в опр группу с опр характеристиками

2. ППЭ позволяет описывать индивидуальные особенности познават процесса человека (внимание, память и т.д)

Здесь иссследвоатель интерпретирует полученные данные с точки зрения интересующих хар-к. 

Подходы к построению ЕС:

· представление одной системы признаков для каждого субъекта

· или указание характерного для конкретного индивида

Используются ППЭ так как считают, что ( мех-мы деятельности проявляются при выполнении задания. Здесь классифиц особенности психич деятельности личности. Также может быть колич оценки. 

 Исследования «качественные» если:

1. приближается к схеме изучения ЕС

2. реализация схемы контроля за выводами и обсуждением гипотез

3. учитываются разные уровни гипотез

Задания актуализируют конкретное базисные процессы.

Особое поведение психолога в ППЭ, особая структура заданий, кот позволит мах отразить изучаемые свойтсва.

   ППЭ нацелен на проверку особого рода гипотез, кот построены на предположении о мех-ах регуляции, основанных на причинных и структурно-функциональных связей свойств. В гипотезе предполагается обще( закономерность, а проведение эксперимента дает картину единичного проявления. 

 Предлагаемые задания могут быть вербальными, письменными, визуальными и т.д.

Экспериментально-клинический метод – эксперимент, т.к дается задание, и клинический – т.к цель раскрытия качественных признаков ( деятельности. Все ориентировано на испытуемого.

Виды гипотез в ППЭ:

В ходе Ппэ экспериментатор использует подход в виде АЕС, он залает функциональные пробы и проверяет гипотезы о признаках – это гипотезы первого уровня (часто исп индивидуальные данные для сравнения групп:

1. больных, здоровых,

2. разных).

Так он отвечает на вопрос, почему наблюдаются такие вещи – это исследовательская гипотеза или гипотеза второго уровня.

Такие психолог должен решать диагностические задачи, так как все соотноситься (не каждый конкретный испытуемый – здесь диагностическая гипотеза).

Первый источник возникновения гипотез в ППЭ является знание об общих закономерностях псих регуляции деятельности, кот инициируется в конкретной методике, вторичный источник – это знания о медицинской (.

Первая гипотеза возникает на основе анализа истории болезни, анализа – что нужно изучать в норме исходя из общих представлений.

Вторая гипотеза – принадлежит к той или иной группе.

Эти ППЭ позволяют проработать теорию.

Анализ личностных свойств – это проверка гипотез первого уровня.

Специфика ППЭ.

ППЭ – это компонент методических процедур при изучении единичного случая или собственного – ПП исследований. Здесь интересны качественные базисные переменные, на которые влияют ситуативные условия. 

ППЭ – ряд этапов, состоящих из отдельной пробы последовательной, кот соответственно диагностична или исследование цели.

Здесь также анализируются «личности» характер отношения к заданию, эксперименту и т.д.

В ПП исследованиях, изучается не со ответственность отдельных реакций испытуемых, а строится целостностная картина особенностей и степени сохранности его псих деятельности.

В межгрупповых схемах сравниваются ПП исследования в качестве НП вступает отличие групп «здоровые и больные».

В Пп исследованиях в качестве НП рассматривается экспериментальное воздействие в виде функциональной пробы или фактора болезни.

Здесь трудно найти аналоги индивидуальных схем контроля условий НП.

Задачи могут быть разные, важно рассматривать на какие процессы они направлены и степень трудности. 

Характеристики выполнения заданий  конкретного человека:

1. по варьируемой объективной сложности заданий,

2. вербальной наглядной методики,

3. по эмоциональной загруженности или нейтральности,

4. по эксплуатации компонентов в псих деятельности .

Проблемы индивид схем: контроль фактора времени, «эффект тестирования» и т.д.

В ППЭ не может быть чистой НП (фактор задания или болезнь ДП).

Нужно ориентироваться на испытуемых и его поведение. + см. ксерокс.

19. Индивидуальный эксперимент, группа индивидуальных экспериментов; специфика методического приема "анализ
единичного случая".
Индивидуальный Эт - строится по индивидуальной схеме.

Интраиндивидуальная схема - предъявление одному (или нескольким - группе) испытуемому всех исследуемых условий НП. Используются в основном в практических индивидуальных Этах. Различаются по используемым последовательностям предъявления условий:

1. Схема случайной последовательности
Уровни НП чередуются в случайной последовательности.

Хороша для экспер, где пробы достаточно коротки, но в интересах надежности их используется довольно многого. Единственно возможна, когда испытуемый не должен знать о состоянии НП в каждой .данной пробе. Состояния НП предъявляются в случайном порядке. Исключена возможность систематического смешения НП с факторами времен, т.к. в случайной последовательности никакой системы нет. С увеличением проб повышается надежность Эта.

2. Схема регулярного чередования 

Уровни НИ чередуются регулярно. 

Может использоваться при проведении Эта с большим числом проб. если только эти пробы не обязательно распределять случайно. Недостаток схемы: если регулярно происходит какое-то событие, то оно приводит к систематическому смешению.

3. Схема позиционно уравненной последовательности
Определенным способом составленное чередование уровней НП.

Применяется, когда не используется большого количества проб (или блоков проб). Разные условия следуют примерно через одинаковые временные промежутки. Это позволяет контролировать любые изменения во времени, которые имеют линейный характер.

Контроль факторов задачи
Способы уравнивания факторов, связанных с различием задач. Случайная последовательность
Есть 2 способа:

1. случайный выбор пьес из имеющихся 30, которые уже отобраны для Эта

2. разделить пьесы на пары по степени их трудности: сначала составить пару самых трудных пьес, потом из следующих за ними по трудности и т. д. В каждой паре путем случайного выбора (бросать монету) определять, каким способом будет заучиваться каждая из пары пьес.

Регулярное чередование
Используется в Этах с несколько меньшим количеством проб. Применяется не простое случайное распределение по каждому из методов, а с предварительным разделением пьес на пары. (сначала учить две самые легкие пьесы, потом более трудные и т. д.).

Пози и ион но уравненная последовательность
При выборе из пары пьес. какую каким способом учить, лучше выбирать случайно.

Проблема эффектов последовательности
Эффекты последовательности - это основной фактор, нарушающий внутреннюю валидность в Эте с одним испытуемым. Влияния предыдущих проб могут быть положительным или отрицательными, специфическими, недолгими, продолжительными.

Однородные и неоднородные эффекты
Если перенос при заучивании пьес однороден, то ни методы заучивания имеют равные

преимущества. Перенос может быть не на следующую же пробу, а через одну и т. п., может быть неоднородным. Внутренняя валидность Эта страдает в той мере, в какой предположение об однородности переноса неверно, как в случае положительного, так и отрицательного переноса.

Симметричные и асимметричные эффекты
Симметричные эффекты, когда при чередовании проб А и Б влияние А на Б такое же, как и Б на А. Асимметричные -эффекты: влияние А ни Б отличается о сияния Б на А.

В Этах с  одним испытуемым внутренняя валидность нарушается главным образом из-з. влиянии предшествующих проб. различия задач, изменчивости поведения во времени.

Группа индивидуальных Этов

 Анализ единичного случая 
20. Представление об экспериментальном факте как результате принятия решения.

См. ксерокс + № 3

20. Представление об экспериментальном факте как результат принятия решения.

Поппер: в научном исследовании изучаемая реальность всегда реконструируется, а не дана непосредственно. Поэтому возможны ошибки. Возможно отвержение верной гипотезы и принятие неверной на основе полученных данных. Суждения того, кто принимает решение о наличии к-л факта, опосредствованы. Имел ли место факт. устанавливается по косвенным свидетельствам, изучаемая реальность всегда реконструируется, а не дана непосредственно.

Норматив: проверка теории с помощью эмпирического опробования истинности выводимых

из нее следствий.

К. Поппер: Эмпирическая нагруженность высказывания тем больше, чем больше оно запрещает, сужая тем самым зону непознанного.

Проблема эмпирической загруженности научного высказывания рассматривается в

контекстах:

1. Отнесения их к эмпирическим фактам;

2. Возможности операционализащш понятий (методического обеспечения их представленности в психологическом исследовании).

